Eesti Kunstiakadeemia
Vabade kunstide teaduskond

Uusmeedia osakond

Eva Sepping

UNISTUSTE PAIK

Essee rahvuslikust identiteedist kui psYhholoogilisest fenomenist

Magistritss

JuhendajaLy Lestberg

Tallinn 2009



"#$%&'()

“HSS* %, - FTTTTTTTTTTTTTTT TR

SR (] I, ()] HEHH :
H1ISU0& (VF+1%24).(“HIR(&B*(]  HAHHHHHH

1112*-.3&&/'4- 5%$6#&#)*7. #/I*/’ﬂ/////////////////////////I/////////////////////////88I
1#"15 &*4)+|6(7( O0) HHHHEHHHH R

L1219%- 3&&S/:"#T<%6# TSI T8 =!

>S'&&S5? ATl i@ 8

T N Oy [ e ey,

>-$%.-.%0)&H(+- 7)Y BB/ innnnnN @ ¢

DE7-7/HHTTTTTTTTTm ||| i e =



"#$$*+%,-.%$

Vaatamata sellele, et inimesel on enese mSSratlemiseks hulgaliselt vsimalusi, mis on
vSga tSpsed, kitsad ja isiklikud, ei ole kadunud kuhugi koos modamagsriigiga

esile kerkinud vajadus identifitseerida ennast ka suure inimkogumiku, rahvuse
esindajana. Sellest k>nelemisel kasutan termimald/uslik identiteet»i rahvuslus

mis on kYllaltki laiad msisted ja hsimavad endas Yhe vsimaliku definitsigrgi nii
kuulumistunnet teatud rahvuse hulka, uhkustunnet sellest (patriotism) kui oma
rahvuse idealiseerimist (natsionalishiSesolevas magistrit§$s uurin selle fenomeni
tShendust ja olulisust nii inimesele kui Yhiskonnale ehk riigile. T$$ on tSi&sduse
videole, kus ma vaatlen seda nShtust konkreetse inimese nSitel. Kuigi ma esimeses
lauses mvneti vastandasin rahvusliku identiteedi m>ne muu mSrksa kitsama ja

isiklikumaga, ei ole need ehk teineteisest sugugi nii kaugel?

Peamine teoreetik, kellele tugmeon sotsioloog Anthony Giddenskellega olen

n>us, et rahvusliku identiteedi nSol on tegu pigem psYhholoogilise fenomeniga, mis
on samas kasulik nii inimesele kui riigile. Teiseks p>hiliseks materjaliks tausta
loomisel olen kasutanud ajaloolase Aivar rgévisoni uurimudi pagulaste

territoriaalsusest ja identiteedist Siberi eestlaste nSitel.

TSS jaguneb kolmeks, millest esimese osas uurin, kuidas inimene m»testab ennast ja
oma kohta maailmas: miks on YleYldse vaja ennast kuidagi ja kuhugi mSSratleda? Kas
inimene nSeb maailma sellisena nagu see on wi vaatab talle vastu tema enda
peegelpilt? Teises osas uurin IShemalt rahvuslikku identiteeti: miks on inimesele seda
vaja? Kasutan nii siin kui edaspidi s>naimesed Yldistusena, kuhu on juba
sissekirjutatud mistmine, et inimesed on erinevad ja Yhtedele on seda vaja vShem,
teistele rohkem, ms>nele ehk Yldse mitte... Teoreetiline osa peaks looma konteksti, mis
aitab lugejaivaatajal ka ise nendele kYsimustele vastuseid leida. Kolmandas peatYkis

p>hjendan loominglist osa.

! Adorno, T. W, FenkelBrunswik, E, Levinson, D. J, & Sanford, R. N. (198Phe
authoritariarpersonality(abridged ed.) New York: Harper and Row.

2 Giddens, Anthony. Modernity and Sétfentity. Self and Society in the leaModern Age.
Gambridge: Polity2004.

% J¥rgenso, Aivar. Siberi eestlaste territoriaalsus ja identiteet. Tallinn 2002.



Selle teemaga ajendas mind tegelema huvi, kuidas inimene suhestub iseenda ja
maailmaga ning kuidas vastavad protsessid m»jutavad Yhiskonnas toimuvat. Minu
nSgemuse kohaselt on need teineteisega tihedasti seotud ja arusaamine
inimkSitumisest orabiks ka inimkogumike mistmisel, kuni riigini vSlja. Inimese
enesepilt, koguni kogu identiteet v»ib p>hineda mYYtidel ja lugudel, mida faktiliselt ei
juhtunud, n>ndasamuti on see ka riikide ajalooga. Ja nii nagu on olemas inimesi, kes
on meeldivad, s>biékud wsi vastikud, vSiklased ja sadismile kalduvad ning oma
minevikuga kimpus, on ka selliseid riike. Valikud, kuidas ennast esitada, on
subjektiivsed ja mrlemal, nii inimese kui riigi puhul on soov nSidata ennast parimast

wimalikust kYljest ja saada msiknaalselt hYvesid.

Valisin IShemalt vaatlemiseks rahvusliku identiteedi just sellepSrast, et siin kohtuvad

riigi ja inimese huvidsegud unistusest ja reaalsusest.

Antud teema on vSgagi aktuaalne: kuigi rSSgitakse kaginatslikust maailmast,

kus peariseks identiteedi aluseks on elustiilid ja subkultuurid, on tSnasel pSeval veel
Yha sarnasemaks muutuvas maailmas just rahvus paljude jaoks viimaseks sleks>rreks
eneseidentiteedi loomisel. Seega on see Yhest kYljest kasulik inimesele endale, andes
talle heawimaluse ennast mSSratleda. Teisalt riigile, millel on eksisteerimiseks vaja
kriitilist hulka massi, kelle jaoks rahvuslik enesemSSratlus on olulisel kohal, et

kasutada vsimalikult efektiivselt Sra antud territooriumil olevaid ressursse.

Teema on ka tuge emotsionaalse laenguga ja Yheks ajendiks selle kSsitlemisel on ka
mu enda kogemused ja tunnetused rahvuslikus identiteedis. Esimene tsisem
kogemus rahvuslusest langeb mu lapsep»lve, laulva revolutsiooni SSlaulupidude aega,
fenomen, mille spontaansuspoyastus, lootused ja argisest k>rgemad ideaalid
puudutasid mind sYgavalt. Riik, mis kogu selle protsessi tulemusel taastekkis, on
kaugel tSiuslikkusest ja Osellest Eestist, mida tahtsimeO, sest see mida taheti, p>hines
suuremalt jaolt mYYtidel, Okus kassas kasvavad >unad ning kuu pealt kostub
viiulihelisidd, millel on ainult servapidi pistmist tegelikkuse ja reaalse
inimloomusega k»igis tema inimlikes n>rkustes. Minu jaoks saab aga tegemist olla

just sellise Eestiga nagu see on: ei parema ega haladtuagelles elavad inimesed.

4 KivirShk, A. Ivan Orava mSlestusatarrak 2008. Lk 7.



Teine kogemus pSrineb kakskYmmend aastat hilisemast ajast: MSrkamisaja
$Slaulupidu, mis korraldati riigi 90. sYnnipSeva aasta tShistuste raames, sYndmuse
taustsYsteemiks eestlase jaoks samastumisvsimalust pakkuv VeGemea
s»>jategevus. Ihus olevad loosungid ei erinenud oma sYgavuselt hYYdlausetest, millele
kogu samas kogu hingest vastandada pYYti. Sain aru, et erinevus inimeste vahel ei
seisne mitte ssnumi s>na>nalises sisus, vaid selles, mis on selle taga. Et kYsimus ja

fenomen s>ltumata rahvusest ja riigist on kaugelt muus kui konkreetse loosungi sisus.

Aga milles siis?
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Sotsiaalse maailma kohta, mis koosneb nii paljudest inimestest, tundub olevat
wimatu luua mingit Yldkehtivat mudelit, ksiee just ei w>ta arvesse ksiki v»imalikke
erandeid ja erisusi, mis muudaks aga sellise hajusa fookusega mudeli tSiesti

mottetuks.

Juba Ysna varastest YhiskonnakSsitlustest alates on seistud silmitsi dilemmaga: Yhest
kYljest v>ib vaadata reaalsust, mis olemas ISbi individuaalsete kogemuste, mida on

just samapalju kui on inimesi. Aga teisest kYljest, s>jad, kriisid ja maavSrinad
juhtuvad ju s>ltumata sellest, kas ja kuidas teatud hulk inimesi seda tajub: jSrelikult

on olemas ka reaalsus, mis ei ole subjvne. Nii et sotsiaalne maailm pole puhas
konstuktsioon. Siiski see, mil viisil inimene tSiesti subjektiivselt ennast ja selle I1Sbi
teist mSSratleb, on kaasaegsete sotsiaalsete probleemide kSsitlemisel muutunud jSrjest
olulisemaks. Protsess on mylemaboe: muudatusi Yhiskonnas ei saa seletada ka
ainult individuaalse tasandiga, sest ei saa Selda, et suur hulk inimesi otsustab samal
ajal korraga spontaanselt mingis kYsimuses Yhisele otsusele j>uda, kuidas oma elu
elada. Samuti ei saa 3elda, et inimtegewleks tSies osas mjutatud riigi poolt:
nSiteks madal iive olukorras, kus riigil poleks midagi selle vastu, et inimesed
muudkui paljuneksid. T>de asub ilmselt kusagil seal mikja makromaailma

vahepeal.

Keerukamas teeb kogu selle kSsitluse ja te assimet paljuski ei kohtu mitte
erinevad reaalsused, mida saab objektiivselt vaadelda ja m»ta, vaid hoopis meie
kujutlused, soovid ja unistused, tihtipeale ka eelarvamused ja stereotYYbid, olgu nad
pSrit isiklikest p>hjustest wi olla ka Yhiskondlikekultuuriliselt tingitud. Kujutluste
maailmas elamine v»>ib tunduda kY|l naeruvSSrne, aga juhul kui on olemas piisav hulk
inimesi, kes tajuvad teatud sYndmuste juhtumist Yhel viisil, olgu see test kuitahes
kaugel, on see sama oluline, t>siselt v>tmist n-udaweaalsust msjutav, nagu oleks

tajutav ka pSriselt juhtunud
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Olgu reaalsus pealegi tajutav i illusioon, tShendab inimeseks olemine pYsivat
teadvustamist, mida maen ja milleks ma midagi te€rkuidas mSSratleda ennast ja

oma kohta maailmas? PYYan seda uurida kYsimuse kaudu identiteedist nii enese
kaudu kui edaspidi ja p-hjalikumalt juba teises peatYkis grupi tasandil, niivsrd
kuiv>rd on neid vsimalik YleYldse eristada.

Giddensi jSrgi pSrineb inimese enamtiteet jajilgus Oolla olemasO varase lapseea
baasilisest usaldusest inimeste vastu, kes tema eest ksige enam hoolitsevad (kelleks

on enamasti vanemal).

Eneseidentiteet ei ole mittédtsalt rida iseloomulikke jooninimesestwi siis teiste
reaktsioonidobjektiivsdt vaadeldavatele omadustele ja kSitumist8ke on inimese
endaenesekohane ja pYsiv arusaam oma eluloost, mida ei saa nii kergesti muuta tahte
alusel’ Me loome, sSilitame biograafilist narratiivi: lugu sellest, kes me oleme ja
kuidas oleme saanud sdite kes me pegu oleme. Indiviidi biograafjakui tal on

oma igapSevases elusgulaarsiel suhtedka teistega ei saaaga olla tSielikut
fiktiivne: see hslmab pYsivaigYndmusi, mis juhtuvad vSlismaailmasnj@greerib

needolemaslevasse loosse iseestt

Seega mbiilne eneseidentiteet p>hineb inimese elul, tegevusel ja msjutustel, millel
on mingi tShendysee on kombinatsioon objektiivsest ja subjektiivsest: vaid inimese
enda poolt tajutavast ja sYndmustest, mis on seletatavad ka korvaltvaatajale.
Eneseidentiteet aitab inimesel leida teisega nii indiviidi kui grupi tasandil sarnasusi
kui erinevusi, mSSrata oma enda v»i grupi positsiooni teiste Syl kohta
maailmas. VSlismaailma tasandid on erinevad ja nende piirid suhtelised, inimene
kuulubju korraga paljudesse kooslustesse: perering, korter, maja, kYla, linn, riik jne.
Inimesel vib olla mitu identiteeti, ta wib neid vahetada vastavalt sellele, millises

grupis ta parasjagu on; just nagu réfl&rupikuuluvuse mSSrab Sra liikmete sarnasus

® Giddens, Anthony. Modernity and Selflentity. Self and Society in the Late Modern Age.
Gambridge: Polity1991 Lk. 35.

® SamasLk. 36.

" Giddens, Anthony. Modernity and Sétfentity. Self and.. Lk 53.

8 Samas. Lk 54.

® JYrgenson, Aivar. Siberi eestlagteritoriaalsus ja identiteet. Tallinn 200 30.
19 Goffman, Erving OThe Performarufethe Self in Everyday LifeQ956



milleski, nSiteks: Yhine keel, mida k-neletakse, et, nahavSrv, usk, elukutse jne. Ksik
need, ja eriti keeleline kuuluvus loovad Yhisosa, mille detailid jSSvad oma tSies
sYgavuses korvaltvaatajale adumatuks, selles mttes ei ole tekkinud GuneieO

puhul gu kunstlikkusega. Kuna mSSratleda v>ib ennast korraga paljudel eri viisidel,

saab vastata kYsimusele Okes ma olen?0 vSga erinevalt. Ja kes OmeieQ piiridest jSSb
vSljapoole, on vSga suhteline. Vsrreldes perega on oma kortermaja elanikud vSljas,

aga wrduses naabertSnavaga kuuluvad ka nemad OmeieO hulka. Identiteet seob
Yldjuhul inimese territooriumiga (ja alles seejSrel majandusliku klassiga), oma kYlast

kuni riigini vSlja, millel kehtivad reeglid annavad kSitumiskindluse ja orientatsiboni.

Ka vajadus Bu jSSmise, turvalisugsreletSidetakse paljuskist grupi kauduVarag
sotsialiseerumise tulemusenanSrkab individ oma kuulumist erinevatesse
kooslustesse, asudésnbama erisisi nende vahel, kes on grupmseie ja nende

vahel, kes on vSljaspoakemad Sotsiaalse identiteedi teooria jSsgiavadndiviidid

osa oma idanteedist teadlikkusest oma kuulumisest olulisse grupeskne motiiv,

mis juhib inimese kSitumist, on soov sSilitada ja hoida Yldist positiivset enesetunnet ja
Bhinnangut, mida tdab identifitseerimine vsimalikult positiivse mainega gruppidega

ja eemaldumist negatiivselt seosega kooslutest.

Olgu see pealegi ratsionaalne v>i mitte, kujuneb indiviididel Srevus ja hirm OnendeO
kavatsuste suhtes, mis seovad neid veelgi enam oméktkaigm kui vsimalike
ohtude eest kaitsjag&rupi kordaminekuid tajutakse kwinda kordaminekuid ja
vastupidi Inimese endapositivne hinnang nsuab pYsivat vSlist kinnitamist
toetatavate teiste poolt&N>nda on vaid grupikuuluvuse kaudu wimalik tSkalme
prhivajadust: ellujSSmine, teadmine oma vSSrtusest ja kuulumisvajadus, millele on

alternatiiviks Yksildane eksistents.

1 Ajaloolane Aivar JYrgenson toob nSite, kuidas oma kYla sulased ISksid appi oma kYla
perepoegadele kakluses naaberkYla sulaspoistéggenson, Aivar. Siberi eestlaste
territoriaalsus ja identiteet. Tallinn 200 35.

12\W. G. Austin & SWorchel (Eds.)The social psychology of intergrouglations // An
integrativetheory of intergroup confBict. Monterey, CA: Broeksle. Lk 3347.

3 Mack, J.E Nationalism and the sePsychohistory Revievt1 (268) 1983.Lk 54-56.
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Selleks, et siin Yhiskonnas toimetada ja omavahel suhelda, aru saada, mis Ymberringi
toimub: vasanduda, jaatada, reageerida sYndmustele, peavad inimesed looma terve
rea lihtustusi representatsioonide ja stereotYVYpide nSol nii maailma kohta kui ka
iseenda paiga Yle selles. Ma ei peatu siinkohal pikemalt nende mvistete
lahtiseletamisel, ent oluline aru saada, et stereotYYpide nSol ei pruugi olla tegemist
iimtingimata negatiivse nShtusega ja neile wibki Yhest kYljest vaadata kui
skeemidele, raamistikule, mille kaudu inimesed saavad kategoriseerida ja lihtsustada
enda Ymber olevat maailma. Sotsiaakeskkond on keeruline ning alternatiiviks
stereotYVYpide kasutamisele on iga nShtuse ja indiviidi unikaalse ja ainulaadsena
kohtlemineD Ylesanne, mis on ilmselgelt Ylej>u kSiv: elu on liga IYhike, et omada
kontseptsioone absoluutselt krige kohta.

Inimese  aju VYldine struktuur on pYsinud peaaegu muutumatuna viimased
aastatuhanded: see, kuidas me kogeme, talletame ja kasutame sotsiaalseid teadmisi ja
seega, kuidas me suhtleme maailmaga. Et aju ja Yhiskonna vahel on dialektiline
Yhendus, on arvanud Claddevi Strauss juba 196l aga psYhholoogiliste
mudelite rakendamine sotsiaalsete protsesside kSsitlemisel on muutunud
domineerivaks alles hiljuti, kuiv>srd senini on olnud pigem Oaju ja neuroteaduste
ajastu®’ Praegune arusaam oletab, et aju morfoloogjaridatakse nii loodusliku

kui sotsiaalne keskkonna poolt ja see kohaneb vastavat kogemustele kogu elu vSltel.
See ei tShenda, et aju on kujundatud tSielikult Yhepoolselt (sotsiaalne konstruktsioon
ja keskkondlik determinism), vaid me peame neid lihtsaltsse v>tma saamas aru

nii sisemistest kui vSlistest protsessid@st.

N>nda vsib Selda, et eksisteerib sYmbiootiline suhe bioloogia ja kultuuri vahel, kus
meie mSlestused ja kogemused on kirjutatud neuronYhendustesse ja
operatsioonisYsteem, mis kogub jaswkab infot, toimib mustrites, mis on

sissetSStatud meie evolutsioonilise mineviku poolt. Kuna aju suudab korraga

1% evi-StraussClaude The Savage Mind_ondon: Weidenbeld & Nicolsori962

> Bone, JohnThe Social Map: Cohesion, Confliand National Identity/ Nationalism and
Ethnic Politics. 122006 Lk 349

8 samas



kSsitleda vaid piiratud mahus infot, peame looma Vldistusi ja stereotYYpe, mSngu

tulevad ka emotsioonid, mis on tihedas seoses tunnetustiteegsideg’

Emotsioonide peamine funktsioon on juhtida meie tShelepanu ksige olulisematele
stiimulitele, mis meile igal wimalikul ajahetkel esitatakse, aidata meil Kkiiresti

Sratunda erinevate fenomenide, olukordade ja kohtumiste olemust, et anda k»ige
kohasemad vastused. Uued kogemused t>stavad emotsiooni, kui tuttavad objektid ja
stiimulid, v-a need, mis on juba lahterdatud OohtlikeksO w»i OmeeldivateksO. Uut

stiimulit peab hindama v>imalikku ohtu silmas pidad@s.

Klassikalise biheviorismi jSrgi hinreltse nShtusi, mis tekitavad positiivseid
emotsioone, korgelt ja pYYtakse uuesti kogeda, negatiivsete seostega nShtusi aga
vSlditakse? Selleks, et oleks wimalikult vShe negatiivset, luuakse reegleid, mis
nende vs>imalikkust piiravad. Emotsioonide poolt ijwid vajadus lihtsustatuse ja
kognitiivse selguse jSrele juhib konsensusele teineteise suhtes: indiviidid soovivad
vShendada erinevusi oma sisemise ja vSlimise maailma vahel, tugevdades grupi
norme ja tegevusi. Oluliselt erinevad IYkatakse karja poolisitaGaega vormub
identiteet nii erinevuste kui sarnasuste p-hjal, Yhest kYljest soovitakse samastuda,
teisalt olla kellestki erinev: pole v»imalik, et meie kollektiivne identiteet oleks ilma

kas pSris wi kujuteldava vaenlaséfa.

Selle IYhikese skeemi koltteks identiteedist ja maailma msistmisest. Inimese
pilti endast on vsimatu lahutada maailmast, raske on isegi trmmata piiri, kust algab ja
I>ppeb eneseja grupiidentitee® niiv>rd tihedasti on need omavahel seotud. See,
kuidas me suhestume maailmagdtub nii vSlistest objektiivsetest teguritest, aga ka
sellest, kuidas me mvistame ennast, milliseks peame enda ja maailma suhet? Et
maailma oleks wsimalik YleYldse hoomata, on paratamatuseks selles vastutulevate
nShtuste lihtsustamine. Seega nSemejmaesel on olemas k»ik eeldused rahvusluse

integreerimiseks oma maailma ja enesepilti.

" Joseph E. LeDouxthe Emotional Brain: The Mysterious Underpinning€aifotional Life
New York: Simon & Schuster. 1996

'8 Bone, JohnThe Social Map: Cohesion, Confliéind National Identity/ Nationalism and
Ethric Politics. 122006 Lk 351

¥ SamasLk 352
20 Samas. Lk 360

10
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K>neledes rahvuslikust identiteedist vsib alustuseks tekkida kYsimus, milleks ikkagi
inimesele vaja kuuluvust kubu suuremasse kogukonda? Ja mitte lihtsalt niisama
Yksksik millisesse suuremasse kooslusesse, vaid just rahvusesse. Et psYhholoogilised,
isegi biloogilised protsessid msjutavad inimesi, Yhiskondi ja sotsiaalseid suhteid, on
n>us erinevad sotsiaalteadlasdtlerre BourdieuAnthony GiddensGeorge Herbert

Mead jt sYmbolised interaktsionistidOluline ei olegi mitte niivsrd konkreetse

kujutluse v»i stereotYYbi sisu, vaid tunnetuslikud protsessid, mis on nende aluseks.

Eelnevalt viitasin grupikuuluvuse juuremimese prhivajadustele: ellujSSmine,
teadmine oma vSSrtusest ja kuulumisvajadus. Alatesl918sajandistpakub
muuhulgas ka rahvuslik kuuluvus vsimalust nende vajaduste rahuldamiseks. Seega
hoolimataglobaliseermisest ning inimeste liikuvusest ja kultilisest segunemisest,

pole rahvusd ega rahvuslus kuhugi kadunud ja teemgStkuvalrbiidil. K>ikidest
kategooriatest, mis puudutab enda ja teise defineerimist, on rahvuse kategooria
poliitilises msttes krige tShendusrikkam.

Kuidas on kYIl tekkinud elline Yhtekuuluvus, millele inimesedn sedavsrd
pYhendunugket on valmis tema nimel vajadusel ka surma mirRahvuse puhubn
ju tegu m>neti abstraktse kooslusega: inimesed ei ole enamasti seotud lessugu

S>prus ega tSSsidemetegaga tunnegi Ykdgs...

Eestlase puhul on oluline keelefaktor, ja ilmselt ka peamiseks rahvust ja riiklust
sSilitavaks motivaatorik&ahjuks on teiste soomegri rahvaste nSitéimekalt nSha,

et ilma omariikluseta hSvib nii keel kui ka kultuur, ja mingi omanSoline Imaai
kultuuripSrandit rikastanud kild kaob. Oma keel loob konteksti ja ruumi, kus vSga
peened nYansid on arusaadavad vaid ruumisviibijaile, mis sellelSbi on paratamatult

tugevaks liitvaks faktoriks

Teisalt on karahvusi, mille Yhtsus ei tugine keelele. t3&e ongi praegu moes

teooriad, mis mrhutavad rahse puhul inimesi Yhteliitva j>unaeelksige just

?! Hopkins Nick and MurdochNeil. The Role of the “Other' in National Identifgxploring
the Contextdependence of thdational Ingroup StereotypeJburnal of Community &
Applied SocialPsychologyJ. Community Appl. Soc. Psych@: 321+338 (1999)

11



teadvusfatorit, kujutlusi?? LShenedes sotsiaednstruktivistlikul?® wibki identiteeti
kSsitleda kui ideed wsi diskursust, mitte kui empiiriliselt vaade#t sotsiaalset
OYhikutO, mida saab defineerida vSliste objektiivsete omaduste, nagu keel, riided jms
jSrgi.

Seega wib Yhest kYljest Selda, et rahvus on sotsiaalne konstruktisoon, mis seob
omavahel vs»rad inimesed ja inimgrupid Yhtsesse kujuteldavasgekknda. Eric
Hobsbawm on uurinud traditsioone, ja leidnud, et enamus, millel vSidetakse olevat
vSga sYgavad ajaloolised juured, on tegelikult leiutatud Ysna hiljuti, toimides stabiilse
mineviku representatsioonide ja kultuuriliste konstruktsioonidéngeisalt jSlle,

kuigi wib arutleda kujuéldavate kogukondade ja leiutatud traditsioonide ja
konstueeritud identiteetide Yle, o, loomine ja hSvitamine, mida oma rahvuse
nimel ette v>etakse, ei saa vaadata kui lihtsalt irratsionaalsalipadlist fenaneni,

sest tagajSrjed ja teod on reaalsed.

Rahvuslik identiteet on seotud ka territoriaalsusega, mida v»>ib defineerida kui
sotsiaalsuse geograafilist vSliendusi leidu naljalt Yhtki poliitiliselt organiseerunud
gruppi, mis oleks pikemat aega eksisteadi ilma oma maalapita: inimene seob
ennast aktiivselt ka ruumilise keskkonnadfltuurispetsiifilised kSitumismustrid,

mis onseotud konkreetse territooriumiga, pakuvad kindlustunnet ning samas seovad
inimest selle maaga veelgi enaraSljaspool oma tetdoriumi, kus kehtivad teised
kSitumismustrid, on kSitumiskindlus hSiritud. Swsetab identiteeti garteeriva
territooriumi omandamise pYYet ning tagab selle, et konkreetsesse kogukonda
kuulumine seostub enamasti konkreetse paigaga. Sageli iseloomusigdie

22 JansenEa.Kodu ja isamaa. Eestlane ja tema maa. Konverentsi OKodumaa ja kodupaik:
eestlaste territoriaalne identiteetO-{I6nov 1999) materjale. Koostanud ja toimetanud Aivar
JYrgenson. jloo Instituut. Scripa ethnologica 4. Tallinn 2000k 35.

8 NSiteksTilley, V. The terms of the debate: Untangling language about ethaiuitgthnic
movements /Ethnic and Racial Studies. 20/199B7A5622.

Davis, Thomas C. Revisiting Group Attachmidithnic and National Identity/ Political
Psychology. Vol 20. No 1. 1999. Lk 25.

?* Hobsbawm Eric and RangerTerence(Ed-s). The Invention of Tradition. Cambridge
University PressLk 91-92.

?®|_Shemalt territoriaalsusestyrgenson, Aivar. Siberi eestte territoriaalsus ja identiteet.
Tallinn 2002.Lk 26.
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kontsentreeritud mSlu pseudoajaloolisus v>i mYtologiseeritus, mille eesmSrgiks on

identiteedi legitimeerimine paigaseoste kafftiu.

Ses m»ttes taanduvad rahvusluse juured soovile viibida teatatu@dlaiga kasutada

selle ressursse, nii et rSSkidesitooriumi kaitsest, k-neleme tegelikult konkreetsete
huvide kaitsest, analoogselt nagu loomariigis, kus kaitstakse oma territooriumit, et
tagada liigi ellujSSmine. Samas inimese puhul on kYsimus ilmselt milleski veel: sSilib
ju rahvuslik identiteet ka>>ral maal elades, mis wib s>ltuda erinevatest asjaoludest.
Sellest on kirjutanud Ene Ksresaaveitsi eestlaste nSitelMida suuremad on
isiklikud ISbielamised, seda enam kajastub kaotatud kodumaa teema eluloos.
Vabatahtliku lahkumise puhul on aga vasetus pigem sellel, kuidas kujunes elu
pSrast lahkumistf’ Ebarahuldav sotsiaalne situatsioon ajendab p$Srama pilgu
minevikku, kuhu kuuluvad soodne $itsioon ja turvalisus, identiteeti loova markerina

wib kaotatud kodumaa olla oluline ka sellest hoali i isegi selle kiusté®

Nii on pagulaste ja migrantide puhul eriti ilmekalt nSha rahvusluse osa
enesemSSratlemisel, kus olulise sYmbolivSSrtuse ja funktsiooni vsivad omandada
harjumused, mis endisel kodumaal weba eriti oluline polnudki. Mida kagemalt

mingit nShtust vaadata, seda hSgusam see paistab ning seda rohkem on ruumi
fantaasiale. See paistab ilmekalt ka minu praktilises t53s, kus Oajalooline kodumaaO on
selgelt idealiseeritud. Kodupaigaks on kYIl uus asukohamaa, ent vaimus kantakse
endagaaasas endist, nii et kodumaa on justkui mosaiik, mille killud asuvad Yksteiset
eemal ja mida saab tervikuna tajuda Yksnes kujutltistésik see, mis enne
moodustas vSlisima, on nYYd muutunud siseiliffaksnda on kodumaa pigem
mentaalne kui geograafénvSSrtus.

%6 JYrgenson, Aivar. Siberi eestlaste territoriaalsus ja identiteet. Tallinn [2082.

2" K>resaar, Ene. Territoriaalsusest ja identiteedist elulugudes. !veitsi eestlanBestldne
ja tema maakonverentsi OKodumaa ja kodupaik: eestlaste territoriaalne identiteet® (16
nov 1999) materjale. Koostanud ja toimetanud Aivar JYrgenson. Ajaloo InstituutaScrip
ethnologica 4. Tallinn 2000. Lk 11D13. Samas nShtusest kirjutanud ja seda t>deb
(traumateooria abil) ka Tiina Kirss oma raamatu ORSndlindude pesagi)j®eds>nas.

8 Samas

9 J¥rgenson, Aivar. Siberi eestlaste territoriaalsus ja identiteet. Tallinn12062.

% Hinrikus, Ruth.LSSne pildi ja kodumaa pildi m>ningkieisenemisi eestifianduses //
Keel ja Kirjandus Nr. 9. 2001. Lk 60810. Siin Ik605.
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Rahvuste ja impeeriumite ajalugu saab suures osas neligia ja v>imukandjate
ambitsioonide kaudu luua ja sSilitada tervet rida kasulikke korraldusi ning kontrollida
ressursse, mida saavutatakse krike antud geograafildetlavate masside kaasabil.

Nii et kui Yhest kYljest on rahvuslik enesemSSratlus kasulik inimesele endale, sest
annab talle kuulumistunde, on see teiselt poolt kasulik riigile, kes ei jSta ripakil
ressurssi kasutamata ja rakendab inimese prhivajadustal leeeks tSSle, aidates

igati luua talle kasulikku rahvuslikku enesemSSratlugiuks on alati inimene see,

kes tegutseb rahvuse huvides: rahva kSitumine koosmdibiidide kSitumiste

koondumisest, kes suuremas enamuses on kergesti manipuleeritavad.

Taolise sYmbiootilise fenomeni nSol on tegemist arvestades kogu inimkonna ajalugu
Ysna kaasaegse nShtusega, mis on kujunenud vSlja just turumajandusliku sYsteemiga
rahvusriikides.Ka Eesti nSide kinnitab seda. Eestimaa, isamaa ja kodumaa kui
emotsionaalselt ktud ja tShendusrikaste mvistete lai levik algas alles 1860. aastatest
koos rahvusentusiastiga Eromantikuteulatusliku kirjdiku ja suulise agitatsiooniga

ja Koidula luuletustest, milles isaama samasals/use kui kollektiivse karakteri ja
tahtega ininYhemusega, mis on nagu elav organiSrt.SnapSevastes tingimustes on
turumajandusel jSrjest vShem huvi rahvusriikide vaBtwerinevate kultuuride

Ylalhoidmine on kallis bbu ja seega ebaskonoomne.

Giddensi jSrgi p>hinesid prmodernsed Yhiskonnad oludelisksuhted ja tegevused
p>hinesid nSoshSkku kontaktidel teisega. Kuuluvustunne pshines religioonil,
traditsioonilistel tegevustel ja suguluseijlle baasil varasemal ajal moodustusidki
h>imud, kes rSSkisid Yhes keeles, kus olid omad hsimusisesed sathkbidabud.
Selline raamistik loob tShenduse ja moraalse konteksti, milles inimesed leiavad
Yldised olemise juhised, neile pakutakse midagi, mida Giddens nimetab
ontoloogiliseks turvalisuseks: inimene tunneb ennast kindlana suhtes vSlise

maailmaga?

3 Loe IShemalt: Jansen, Béodu ja isamaa. Eestlane ja tema maa. Konverentsi OKodumaa ja
kodupaik: eestlaste territoriaalne identiteetO-1(@6nov 1999) materjale. Koostanud ja
toimetarud Aivar JYrgenson. Ajaloo Instituut. Se¢egethnologica 4. Tallinn 2008iin Ik 42.

%2 Tomlinson,John Cultural ImperialismLondon, New York, Continuum 2001. Lk 85.
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Jut kaasaegse inimese vs»randamisest k»lab juba nagu kli"ee ja on lootusetult
Sraleierdatud, ometi on tsif esiteks hsimuehk suguluse ehk keele jSrgi inimgrupid
Yksteisest enam ei eristu, teisekairemat osa Srkveloleku aega tSitvaid tegevusi,
millel oleks mingigi otsene side konkreetse ja selgelt hoomatava tulemusega, on
wirreldes traditsiooniliste  Yhiskondadega oluliselt vSheElu pshitegevuse
moodustab tihtipeale n¥Yri t38, mille tShendus ja vajadus on kunstlikult konstrueeritud.

N>nda on kaasaegselsSSne Yhiskonnas Giddensi jSrgi enamus harjumuspSrastest
tegevustest rutiin, milles on kadunud traditsiooni poolt pakutud tShendusrikkus.

Traditsiooni all mytleb ta sotsiaalse reproduktsiooni viisi, kus inimesed tegutsevad

oma igapSevaelus mingil viisihida on korratud ISbi p>lvkondade ja see on seotud

kogukonnas olevate moraalsete ja eksistentsiaalsete uskuniistega.

Inimese igapSeva elu, mis koosneb t33lkSimisest, sinna ja sealt kohalejudmisest,
poodlemisest, ei ole just selline kontekst, kust sYnmi&skimisvSSrne kultuuriline
identiteetja mis oleks teab mis Ylendav ja argisest k>rgemale t>stev kogemus.
Tunnetus kultuurilisest kuuluvusest asendatakse moodsa turumajanduse stabiilsetes
tingimustes igapSevaseks tarbekaubanduslikuks sotsiaalseks kegsyrkus k»ik
identiteedid ja erinevused lahustuvad. OMeieO ja OnemadO gruppi on raske
identifitseerida ja sisuga tSita. Usun, et kusagil sisimuses inimene adub seda ja n>nda

vajabki ta asendusi, mis tekkivat tYhimikku kuidagi tSidaks.

Nii taandub tShenduikas ja msttekas eksistentsi ala Ysna kitsale alale: Yhest kYljest
isikliku elu intiimsus, aga teiselt poolt massirituaalid: spordivsistlused, poliitilised
tseremooniad. Sellistes tingimustes on ontoloogline turvatunne indiviidil igapSeva
elus palju ha@m, kui Yhiskondades, kus domineerib traditsioon ja sugulus Yle aja ja
ruumi. Tunne, et kuulutakse rahva hulka, vSljendab ja meenutab midagi sellest
OYrgalgsest tundmusesBidensi jSrgi on nendes tingimustes rahvuslike tunnete
tekkimine seletatav ontabgilise turvalisuse sSilimise wimalusega. TYhik, mis
luuakse moraalselt tShtsusetute tegevustega, tSidetakse kuulumistundega samasse
rahvuslikku keeléogukondd® - ja seegi tunne on n>rgenemas wi ilmutab ennast

vaid massirituaalides.

¥ Samas. Lk 8@7.
% Tomlinson,John Cultural ImperialismLondon,New York, Continuum 2001. k 85.
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Kogu eelpoolkirjutai ei tShenda, et rahvustunméeks kogu aeg inimese elu
p>hiplaanil konstantne ja pYsiv osa identiteedist (jSttes kSsitlemata SSrmused). Selles
osas on inimesed s»ltumata rahvuslikust kuuluvusest oma olemuselt sarnased ja
motiveeritud tegutsema pigem ekeigsiaalsetest kategooriatest. Rahvustundel on
kalduvus trusta ja langeda, varieeruda erinevates sotsiaalsetes ja poliitilise stabiilsuse
tingimustes. V»randumistundes m33duv igapSevaelu, loob kYIl eeldused selle
olemasoluks, ent pinnale kipuvad neednded tekkima eelk’ige ohu ja

rahulolematuse korral.

Giddens pakub muuhulgas ka rahvuslike tunnete j>u ja muutuvuse seletamisel
Freudilt ja Le Bonilt laenatud termineid, nagu regressioon, emotsionaalne seotus ja
haavatavus. Iseenesest ei ole ju inimesesusit enesemSSratlus midagi erilisemat

kui mistahes muu identiteet v>i siis paratamatu vSSrastumus, juhul kui me rSSgime
sellest kui asendusest wi millegi muu kompenseerimisest, tundmaks seda Oolen

olemasO ja Oolen keegiO tunnet.

Oleks ju ideaalne, kuinimene saakski olla lihtsalt tema ise oma krige algsemas
olekus, ilma et ta peaks ennast kuidagi positsioneerima. Saan aru, millest unistavad
need, kes ihkavad rahvuste ja riikide kadu. Samal ajal tundub mulle enese
mSSratlemine ja vajadus selle jSreléisseparatamatusena, et kui rahvust ei oleks,
tuleks see vSlja mselda wsi kujuneks see varem wsi hiliem nagu on see kujunenud

praeguseks ajastuks.

Ma ei taha oma tSSga Selda, et rahvuslikust identiteedist, varieerugu see patriotismist
marurahvusluseni, teks pYYda iga hinna eest vabaneda: kui see moodustub kellegi
konkreetse inimese enesemSSratluses vSga olulise osa, tunduks selle purustamine
esiteks vastutustundetu ja teiseks mvttetu, sest sellise juhul jSSb sinna tYhimik, mida
inimene ei pruugi hoobiltwita millegi muuga tSita, purustajast kui k>rvaltvaatajast
rSSkimatal>puks peab inimene niikuinii ise ennast ja oma identiteeti looma.t&ui

ei jpua selleni ise, ei suuda seda vSgisi teha ka keegi teine ja igasugused katsed selleks

tekitavad arusaamatuys pahameelt ja ainult suurendavad konfliktide hulka.

Paljugi siinkirjeldatud kSsitlustest saab oma Vidisuses edukalt laiendada
inimgruppidele kui neidki vaadata Yldiselt. Erinevad teooriad ja uurimused on aga
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siiski Ysna abitud Yidistamaks konkreetsedhjuseid inimese kohta eraldi, mis pole
ka nende peamine eesmStkte vsimalikku versiooni tahan avada oma t33 praktilise

osa kaudu.

11119%- . 3&&/":" HT<Y%6H#7*!'$-

Kuna teema rahvuslusest ning mikga makromailmade puutepunktidest on mul
ammu meeles rstkunud, on saatnud kogu seda protsessi soodsate juhuste
kokkulangevus materjali kSttesaamise osas, mis on filmitud vahemikus 2007 suvi
kuni 2009 aprill.

Video peamise telje moodustab eesti pSritolu, kuid kogu oma teadliku elu Venemaal
elava noormehe Sezgkonelused fookusega rahvuslusele. Ta on hea nSide inimesest,
kelle meele sees olev kodumaa (sest tal puudub kogemus reaalsest Eestist) on
maksimaalselt idealiseeritud ja konstrueeritud: vanavanemate jutustuste, laulude,
piltide ja iseloetu kildudest kd&kipandud mosaiik. Ehkki kolmanda p»>lve pagulase
puhul msneti ootamatu, on sellisel puhul tegemist tSiesti normaalse nSAtugega
vsimalik et emotsioon on tulenevalt p>lvkondade pikkusest ajavahest veelgi tugevam,

mYYtilisem ja reaalsusest kaugemal.

Kuigi olen kasutanud peamise allikana intervjuud Sergeiga, pean seda tSSd rohkem
enda subjektiivsete seisukohtade vSljenduseks, mitte niivsrd jutustuseks Sergeist.
Seega tahaks kangesti Yks osa minust, kes on ju nSinud seda inimest kogu tema
variatiivsuses, @nometi keskendus tahtlikult peamiselt vaid Yhele tahule temast,
panna video bppu: OTShelepanu, tegemist on lavastusega, ksik kokkulangevused
reaalsete inimestega on juhuslikud ja mittetahtlikud!O, aga jStan lisamata, sest tegu
pole ju sYYtu juhuse ja tatatusega. Dokumentaalne materjal sellisel kujul on m>nes

mttes tepoolest lavastus, sest kogu (inim)materjali Ylesv>tmisprotsess on teadlikult

% Mitmetes uurimustes on pYYtud luua seoseid rahvusliku identiteedi ja psYYhika vahel,
nSiteksmida negatiivsem on Yldine enesehinnang, seda suurem on vajadus positiivse
rahvusliku identitedi jSrele, eniurimuses ei saa see piilist kinnitust. - Blank, Thomas
Determinants of National Identity in East and W@&strmany: An EmpiricaComparison of
Theories orthe Signibcance of Authoritarianism, Anomie, d@ehneral SelEsteemn//

Political PsychologyVol. 24. No. 2 2003 Lk 264 ja 283.

% JYrgenson, Aivar. Siberi eestlaste territoriaalsus ja identiteet. Tallinn [2062.
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suunatud, et mitte $elda mingis osas provotseeritud. Seega on nSidatavas inimeses osa
nSitlejat, kes tulenevadinda ja teda kYsitleva inimese elust v>tab sisse sobiva rolli.

Video esimene pool on Ylesvsetud 2008. aasta suvel Tveris. Sergei k>neleb kirglikult
ja siiralt endast kui eestlasest, suurest soovist eesti keelt >ppida, oma meele sees
olevast Eestist Okwima ajaloolisest kodumaastO ja oma rahulolematusest elu ja
oludega sYnnimaal, mis on otse vastandiks idYllilisele Eestimaale.

Jutuajamise taustaks bin pildi kujutluste Eestist, mis on Yhest kYljest reaalne, sest
t>epoolest, kui tavavaataja nSeb #esid laulupeost, ilusast loodusest, t3stavatest
inimestest jne, wib ta Selda: Ojah, see on ka minu EestiO (sest tegu ongi ju tepoolest
osaga Eestist, mis on reaalselt Ylesfilmitud) analoogselt nagu iga stereotYYp h>lmab
endas ka mingit osa tevSSrtudisalt aga ebareaalne ja ilustatud oma teadlikult
valitud Yheplaanilisuses. Kontrasti reaalse ja ebareaalse vahel olen vsimendanud
vSrvide kYllastumust nihutades v»i sSilitaB§shuse tahtel ongi paljud Eesti kaadrid

vSrvilisemad (laulupidu jt).

Sergei puliselt esitletud identiteet endast kui eestlasest ja eitus seoste osas
Venemaaga tekitas minus huvi, mis vib olla tegelik alus selliseks Yhe enda nii suure
osa kustutamiseks, sest eeldan, et sYnnimaaga on siiski ka tugevad seosed olemas.
Millisel viisil nSeb ta Eestit pSrast reaalset kogemust ja mis jSSb siis jSrele
enesemSSratlusest, millest antud nSite puhul nSib millegipSrast just rahvuslikkus
moodustavat nii suure osa? Millisena nSeb ta ennast ja maailma nYYd? Kas ta jpuab
Osellesse Eestisse, midaahtis?0
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Ma ei vasta nendele isiklikele kYsimustele, kYIl aga olen pYYdnud nii kaieo
teoreetilises t$Ss teemat avardada ja suunata n»>nda, et vaataja leiaks iseendas need
vastused.

Video teises pooles nSidatud kohtumine leiab aset kolmveerandpistsit esimest.

Kui Tveris konelesime (siinkirjutaja sealjuures piinlikult halvasti ja vigadega, ent
snneks piisavas) vene, siis nYYd ajame juttu eesti keeles. Siinkohal tuleb ilmekalt
vSlja keelekeskkondadest tingitud erinevus: koneledes- ezhét vene keles ja

viibides oma loomulikus keskkonnas, kodulinnas Tveris, meele sees KYII
ebasYmpaatses, ent siiski kindlas ja harjumuspSrases ruumis, millele lisandub mstetes
olev Eesti, annab setemale kindluse ja veendumustunde krige vrimalikkusest.
Eestis olleson kYIl omandatud keel, ent igatsetakse seda vallata tasandil nagu
emakeelt, kus Okeel on nagu elusorganism, neurofYsioloogiaO, sest Eesti puhul on just
see pohiliseks vstmeks, mis avalkse meie ehjja kultuuriruumi

i

Taustaks valisin ilusa Tartu vaatejis on kontrastiks minu poolt etteaimatud

entusiasmi vShenemisele eestluse osas. See on kY|l alles, aga on omandanud mSrksa
realistikumad jooned, milles on tajutav ka soojem suhtumine (ehk vaenulikkuse
mittepuudumine) sYnnimaa vastu. Katteplaanid Sergaitu tSnavatel ja kohvikus.

Siia pole ebarealistlikke unelmakaadreid Ykskrik kummast riigist vaja, sest nYYd

on vaadeldava jaoks unistus nihkunud teise paika.

Sellelt pinnalt wiks tresti Selda, et rahvuslik identiteet on konstruktsioon, mis on
sedavsimsam, mida kaugemalt vaadelda maad ja rahvust, mida pead omaks ja sellest
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tulenevalt armastada seda (t>si kYIl, ainult eemalt vaadates) samasuguse kirega nagu
v>iks armastada teist inimest.

Inimene kannab endas justkui unistust millestki ksrgemastaje@rpast kui seda on
reaalsus, vastavalt oma maailmapildile ja kogemusele. Seda wsib tSita unistus
kuuluvusest unemate kodumaale v»i siis vSga kitsasse ja elitaarsesse ringkonda, aga
mingis mttes on need Yhed asendused ja eneseotsingud ksik. Kui >nnetniulze,

tekitab asendus, on pSriselt tunnetatav, on siis Yldse oluline selle tekitaja olemus?
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Teema rahvuslikust identiteedist tekitab mitmes m»ttes ambivalentseid tundeid ja
t>enSoliselt ongi seda wimatu kSsitleda kuidagi objektiivselt ja Yéhdsananguid

andeDilma et kusagilt ei tuleks OYhte kYlgeO vaadeldes sisse see Oteine kYIgO.

Sest Yhest kYljest tepoolest on tegemist fenomeniga, mis toidab riigi huve, n>nda
v>ib Selda, et iga inimene, kes tunneb end kuuluvat rahvuse hulka, on agaonig
manipuleeritavast massist, keda lihtsalt antud territooriumil olevate ressursside

kSsutamiseks Sra kasutatakse.

Teisest kYljest on rahvuse nSol tegemist kooslusega, keda ei Yhenda ainult
territoorium, vaid sellest tulenevalt ka Yhised traditsiboithine keel, ehk mingis

osas Yhine maailmanSgemine, mis on tSpselt sellisel kujul jagamatu teise rahvuslikku
koosseisu ja keeleruumi kuuluva inimesega. Nii et samastumisv>imalused, mis
tSidavad inimese kuulumisevajadust, pole sugugi mitte formaalsedyjeski Ykskoik

millega asendatavad, hoitakse sellest ju kinni ka paguluses, vSljaspool riigi Oahistavat®

haaret, olles end juba uue asukohamaa teenistusse andnud.

K>ikwvsimalikud mudelid, mis seda fenomeni Yritavad psYhholoogilisest aspektist
seletada, jS@d aga Ysna Yldiseks (kuulumisvajadus ja turvalisus ei ole just kuigi
tSpsed mSSratlused) ja raskesti Yldistavad kellegi konkreetse inimese kohta. Nii vsibki
Selda, et sYgavad p>hjused selliseks enesemSSratluseks asuvad indiviiditi erinevates

kohtades j&augeltki mitte pinna peal.

Me wime kYIl arutleda riikidest erinevate institutsioonide ja muude grupi
identiteetide loomist, aga kas ei teki seal I>puks seesama oht: mistahes grupp hakkab
paratamatult tulenevalt oma loomusest Sra kasutama oma ruumisteiiikmete
lojaalsustunnet ja identiteeti? Analoogselt nagu inimese loomuses on samastada
ennast erinevate gruppidega. PYYdlemine parema ja siglasema Yhiskonna poole
v>ibki paljudel puhkudel viia millegi paremani, ent tehes seda kunstlikul viisil, on
ajalugu piisavalt nSidanud OvaledeO sYsteemide lammutamisi ja Qideaalsete® loomist,

kus ei ole sYndinud »iglust ja mis on kokkuwttes alati kellegi huvisid teeniv.
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SPACE OF DREAMS
An essay on psychologicahenomenon of national identity

Master hesis

Despite the fact that a human being has many accurate, narrow and personal
possibilities to define himself, the necessity to identify oneself as part of a larger
group or a nation has not disappeared even in the world of modern national states. In
the current thesis deal withthe importance and meanitigat this phenomenolmas

for both sidesb individual and society in general (meaning héne statg This
theoretical research is complementing a videmect that illustrates the matter with a
corcrete example of one person. And even though | started this paragraph with a
sentence that somewhat opposed national identity to some other, more narrow and

personal identity, these two might not be so distant from each other after all.

Sociologist AnthonyGiddens is the main theorist | am leaning on. | agree with him in
that the national identity is rather a useful psychological phenomenon that both people

and the state benefit from.

The second main source for creating the background is the works ebrgahig\ivar
JYrgenson, whoOs researched the territoriality and identity of expatriates, focussing on

Siberian Estonians.

My thesis is divided in three parts. In the first part | deal with the question of how a
person perceives himself and his place ie world. Why do we need to define
ourselves as part of something at all? Does a person see the world as it is or does he
only see his mirror image? The second part focuses more on national identity and why
we need it. The theoretical part of my thesis sthoteate a context helping its reader

and videewatcher find answers to these questions by themselves. The third part of
my thesis is the explanation of the creative work added to the research.

| was inspired to deal with this matter, because | find thestipn of how a person
relates to himself and to the world as well as how these processes influence the
society very interesting. In my opinion these questions are very closely related to
eachother and understanding individualOs behaviour also helps usderstand
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groups of peopld to the scale of states, too. Our geihige and even our whole
identity may be based on myths and stories that have actually never taken place. Same
goes for states. The choice of how to present and identify oneself istaugbpnd

both, people and states, wish to show themselves from the best possible angle in order

to receive as many benefits as possible.

The reason | chose to deal with national identity is that here the interests of an

individual and of a state crossammixture of dreams and reality.

This topic is very relevant in the current world. Even though we have already started
to speak of postational world, where the main basis for identity is offered by
lifestyle and subcultures, nationality for many idl #tie last straw of identity to cling

to in the world that is continually becoming more and more homogeneous. On one
hand it is useful for a citizen, because it gives him a good chance to identify himself
with something; on the other hand itOs also u$efithe state that needs a critical
mass with certain level of national identity in order to continue its existence and use

the resources of its territory in the most effective manner.

The main storyline of the video follows the conversations with a yoonan named

Sergei, who has Estonian origins, but whoOs lived all his conscious life in Russia. He
is a wonderful example of someone who has constructed a highly idealized homeland
in his mind based on the stories of his gigraindparents, songs, photeglaeadings.

He doesnOt have a firsthand experience of real Estonia. It is a very normal reaction,
even though somewhat unexpected in case of an expatriate of third generation. It is
possible, that in his case such emotions have become even more mstinieal, and
stronger than usual due to generations that have passed. | was also interested in how
he sees Estonia after heOs experienced the reality here and what becomes of his
identity then.

After seeing the reality with his own eyes, he has still reethivery Estonian
minded, but heOs become somewhat more realistic. He no longer needs to nurture
surrealistic dream visions for any country, his dream has already shifted further. He
has learned to speak Estonian, but now he desires to speak it as wetabker

tongue and to feel the language as a living organism, neurophysiology, because this is
the main key in to open doors to Estonian living and cultural arena, which are still

partly closed to of him.
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National identity causes quite ambivalent emati@md probably it is one of those
topics that canOt be treated objectively and unambiguously without the Oother sideO
appearing while inspecting the Oone sideO.

In a way it really is a phenomenon that feeds the interests of a state, so that itOs even
possible to say that every person who identifies himself as part of some nation is part
of a mass manipulated by the state, so that it could use the resources of land to the
fullest.

On the other hand nationality is a community united not only by terribortyalso by
shared traditions, common language and at least partly shared worl® thege are
unigue to this community and they are not shared with people belonging to other
national spaces and linguistic areas. Possibilities to identify oneself respaohne
necessity to belong somewhere and they are not so formal and easily replaceable.
Also expatriates or those in the service of already a new home country cling to their
original national identity, even though they are already outside the OharaasipQ g

of their state.

All models trying to explain this phenomenon from the psychological angle remain
rather general (the necessity to belong somewhere and safety are just not very
concrete matters) and it is difficult to adjust them to specific indalglurherefore

itOs fair to say that reasons what make people define their identity are spread and
hidden in different parts of each individual and that these different parts are by no

means skirdeep.

The national identity doesnOt have to be the onty @dridentifying oneself. There

are also other institutions and groups that are independent from national identity, but
donOt they reflect the same danger that the group finally starts to take advantage of the
loyalty and identity of the people who belotigere? Individuals however are inclined

to identify themselves with different groups. Aspirations towards better and more fair
society may in many occasions lead to something better, but when done artificially, it
results dismantling OwrongO systems la@deation of new and OidealO ones that are
nevertheless not rightful and serve someoneQOs int®tEstery has seen it more than

enough.
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